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Menetluse lopetamine isikuandmete kaitse asjas

Andmekaitse Inspektsioon (AKI) sar Teie kaebuse koos mitmete taiendustega IIZ1
Kindlustusmaakler AS (andmetootleja, 11ZI) tegevuse peale seoses isikuandmete tootlemisega
veebilehel nzi.ee. Selgitate 13.06.2026 esitatud kaebuses, et saite andmetdotlejalt oma
isikuandmete kaitse iildmidruse (IKUM) art 15 taotlusele vastuse, v.a. kaks asjaolu: (1)
isikuandmete edastamine kolmandate osapoolte jalgimisteenustele enne nousoleku kiisimist; (2)
andmete kogumise jatkumine parast ndusolekust keeldumist. Teie hinnangul tekkis ndusoleku
andmise voimalus veebilehele ca 9 sekundi parast peale lehe avamist, mistéttu edastati kasutaja
andmeid enne nousolekut. Parast keeldumist jatkusid kolmandate osapoolte jalgimisparingud.

Taotlete, et AKI nduaks andmetootlejalt kirjalikku kinnitust selle kohta, kas andmeid edastatakse
veebilehe nzi.ee kaudu kolmandatele osapooltele enne kasutaja nousolekut; kas andmete
kogumine jatkub parast ndusolekust keeldumist; et AKI nduaks IIZI-1t nimetatud tootlemise
diguslikku alust IKUM art 6 lg 1 mdttes mdlema olukorra kohta ja hindaks IKUM art 6 1g 1 ja art
7 g 3 voimalikku rikkumist.

Andmetootluse mdéju mairamisel arvestab AKI andmete tootlemise eesmarki ja konteksti.
Isikuandmete kaitse kontekstis on mdirav, kas konkreetsete andmete pohjal on voimalik 1sikut
tuvastada voO1 teda isikupdhiselt kisitleda. AKI kontrollis Teie teabe alusel andmetdotleja
veebilehte ning tuvastas, et kuigi andmeid kolmandatele osapooltele edastatakse, e1 saa sihikindlalt
tuvastada, kas ja kui suures mahus sisaldab see isikuandmeid. Seega e1 ole veebilehe
monitoorimise tulemusena niha 1lmselget 1sikuandmete kaitse nouete rikkumist, mis avaldaks
Teile kui fuitisilisele 1sikule otsest mdju ja tingiks jarelevalveasutuse sekkumise.

IKUM art 77 kohaselt on igal andmesubjektil digus esitada kaebus jirelevalveasutusele, kui
andmesubjekt on seisukohal, et teda puudutavate 1sikuandmete tootlemine rikub méaarust. Kaebuse
saab 1ga inimene esitada vaid enda subjektiivsete oiguste kaitseks. Kiill aga e1 ole kaebajal digust
nouda jarelevalvemenetluse algatamist vo1 konkreetse meetme rakendamist kolmanda 1siku
suhtes, kui padevus- ja volitusnorm ndevad jarelevalveorganile ette kaalutlusoiguse ni
jarelevalvemenetluse algatamiseks kui ka jirelevalvemeetme rakendamiseks. '

IKUM ei kohusta inspektsiooni menetlema iga kaebust selliselt, et selle tulemuseks on
andmetootlejale ettekirjutuse tegemine voi karistuse madramine. Vastupidi, IKUM art 57 lg 1 p f
kohustab jarelevalveasutust kaebusi asjakohasel maaral uurima ja langetama pohjendatud otsuse
jarelevalvemeetmete kasutamise vajalikkuse tle. Riigi sunnijouga sekkumine on vajalik vaid
juhul, kui olukord seda tdepoolest digustab. Lisaks e1 kuulu kiipsistega seotud kaebused AKI

' Riigikohtu 13.10.2010 otsus nr 3-3-1-44-10 (p 15).
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jarelevalve prioriteetide hulka, mistdttu hinnatakse selliste kaebuste puhul eriti hoolikalt, kas ja
millised meetmed on proportsionaalsed ja pohjendatud.

Praegusel juhul e1 ole AKI hinnangul jarelevalveasutuse sekkumine vajalik, kuna Teie kaebuses
kirjeldatud toendite pinnalt e1 ndhtu, et andmeid kogutakse ja edastatakse just Teie
identifitseerimiseks vO1 Teie suhtes otsuste tegemiseks. Seega on vidhetdendoline, et antud
tegevuse tegelik moju pohjustab Teie digustele ja vabadustele kahju. Sellised kditumismustrid ei
ole reeglina veebilehtede puhul (ka Euroopa Liidus majutatavad) eriti haruldased.

Eelnevast tulenevalt lopetab AKI menetluse.
Kaebuse esitajal on voimalik menetluse lopetamise teade vaidlustada 30 paeva jooksul, esitades
kas:

- haldusmenetluse seaduse kohase vaide Andmekaitse Inspektsiooni peadirektorile vo1

- halduskohtumenetluse seadustiku kohase kaebuse halduskohtusse (sel juhul e1 saa enam
samas asjas vaiet labi vaadata).
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